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AGRAVO INTERNO EM RECURSO DE REVISTA DA

PETROBRAS . APELO INTERPOSTO
ANTERIORMENTE A VIGENCIA DA LEI N.°
13.015/2014. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO. PRESCRICAO.
DIFERENCAS. REPACTUACAO. ADESA0.

RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. HONORARIOS
DE SUCUMBENCIA. AUSENCIA DE OBJETO PARA
O AGRAVO INTERPOSTO. Equivoca-se a
agravante em suas alegac¢des. Apenas o
reclamante interpds Recurso de Revista,
no qual postulou a aplicagcdo do
regulamento vigente na data de sua
admissdo, no tocante a composicdo da
média das parcelas gque resultam no
cédlculo do salario-real-de-beneficio e
ao afastamento do coeficiente redutor e
fator 0,9 na fixacdo do Dbeneficio
inicial. Portanto, ndo houve anédlise
dos temas levantados pela agravante,
mostrando-se imprdépria a insurgéncia,
visto que ndo possui objeto para as
argumentacdes ora despendidas. Assim,
ndo havendo reparos a fazer na decisdo
agravada, e em razdo da manifesta
improcedéncia do Agravo, aplica-se a
agravante multa de 2% sobre o valor
atualizado da causa, nos termos do §
4.°, do art. 1.021, do CPC/2015. Agravo
conhecido e ndo provido. AGRAVO INTERNO
EM RECURSO DE REVISTA DA PETROS.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
REGULAMENTO APLICAVEL. Estando a
decisdo Recorrida em sintonia com a
Sumula n.° 288 desta Corte, inviavel o
processamento do apelo em razdo do
disposto no artigo 896, § 7.°, da CLT e
da Suamula n.° 333 do TST. Agravo
conhecido e ndo provido.
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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
em Recurso de Revista n.° TST-Ag-RR-853-15.2011.5.05.0016, em que séao
Agravantes FUNDAGCAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL - PETROS e PETROLEO
BRASILEIRO S.A. - PETROBRAS ¢ é Agravado OMAR UMBURANAS DUARTE.

RELATORTIO

Inconformadas com a decisdo monocréatica (doc. seq.
37), pela qual se deu provimento ao Recurso de Revista do reclamante para
condenar solidariamente as reclamadas ao pagamento de diferencas de
complementacédo de aposentadoria decorrentes da aplicacdo do Regulamento
de 1969, ambas as reclamadas interpdem Agravo Interno (PETROBRAS, doc.
seg. 39, e PETROS, doc. seq. 45.).

Devidamente intimadas as partes, apenas a PETROS
manifestou-se (doc. seqg. 49).

E o relatério.

VvVOoTO

AGRAVO INTERNO DA PETROBRAS

CONHECIMENTO

Satisfeitos 0s pressupostos legais de

admissibilidade, conheco do apelo.

MERITO

COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA - INCOMPETENCIA DA
JUSTICA DO TRABALHO - PRESCRICAO - DIFERENCAS - REPACTUAGAO - ADESAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - HONORARIOS DE SUCUMBENCIA - AUSENCIA DE
OBJETO PARA O AGRAVO INTERPOSTO

A agravante alega que a decisdo monocréatica incorreu
em “lamentadvel” negativa de prestacdo jurisdicional por ndo ter apreciado

“todas as questdes suscitadas, principalmente os topicos referentes a
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violacdo literal de disposigcdo de lei federal e/ou afronta direta e
literal a Constituigdo Federal e sobre entendimentos jurisprudenciails
divergentes do TST”.

Faz consideracdes acerca da incompeténcia da Justica
do Trabalho, uma vez que a relacdo discutida nos autos é tipicamente
civil-previdenciédria; da prescricdo da pretensdo do autor, cujo prazo
deveria ser contado a partir de sua aposentadoria, nos termos da Sumula
n.° 326 do TST; do processo de modificacdo do Plano Petros, tendo em vista
seu respectivo equilibrio econdmico-atuarial, e que se deu dentro dos
ditames legais que regem a previdéncia complementar privada e os
contratos de natureza civil-previdencidria; da auséncia de solidariedade
entre as reclamadas, nos termos do art. 48, IX, do Regulamento da PETROS,
que explicitamente impde uma relacdo de subsidiariedade entre a Fundacéao
e as patrocinadoras; e sobre os honorarios advocaticios sucumbenciais,
a luz do art. 791-A da CLT, em razdo da sucumbéncia parcial dos
reclamantes.

Ainda argumenta que o Regulamento do Plano PETROS do
Sistema PETROBRAS ndo estabeleceu, como ndo estabelece, isonomia entre
empregados e aposentados, nem prevé hipdteses de incorporacdo de verbas
recebidas pelos empregados da Patrocinadora, sob pena de desequilibrio
atuarial.

Aponta a violacédo dos arts. 5.°, caput, II, XXIX,XXXV,
XXXvIi, LIII, LV, 114 e 202, § 2.°, da CF/88, arts. 104, 145, 147, 264
e 265 do CC/2002, 128 e 333 do CPC/1973, 2.°, § 2.°, da CLT, 13, § 1.°,
e 68 da LC n.° 109/2001. Indica contrariedade as Sumulas n.°® 294 e 326
do TST e colaciona arestos.

Equivoca-se a agravante em suas alegacgdes.

Isso porque apenas o reclamante interpds Recurso de
Revista, no qual postulou a aplicacédo do regulamento vigente na data de
sua admissdo, no tocante a composicdo da média das parcelas que resultam
no calculo do saldrio-real-de-beneficio e ao afastamento do coeficiente
redutor e fator 0,9 na fixacdo do beneficio inicial.

Portanto, ndo houve andlise dos temas levantados pela
agravante, mostrando-se imprdépria a insurgéncia, visto que ndo possui

objeto para as argumentacdes ora despendidas.
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Assim, ndo havendo reparos a fazer na deciséo

agravada, e em razdo da manifesta improcedéncia do Agravo, aplica-se a

agravante a multa de 2% sobre o valor atualizado da causa, nos termos

do § 4.°, do art.

admissibilidade,

APLICAVEL

1.021, do CPC/2015.

Nego provimento.

AGRAVO INTERNO DA PETROS

CONHECIMENTO

Satisfeitos 0s pressupostos legais de

conheco do apelo.

MERITO
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA - REGULAMENTO

A decis&o agravada estd assim fundamentada:

“Cinge-se a controvérsia a estabelecer a norma regulamentar aplicavel
a complementacao de aposentadoria do reclamante, se aquela vigente na data
de sua admissdo (Regulamento da Petros de 1969) ou aquela vigente na data
da implementacdo dos requisitos para a obtencdo do beneficio de
aposentadoria (Regulamento de 1985), conforme as Leis Complementares
n.®® 108/2001 e 109/2001, que passaram a estabelecer a aplicagdo das
disposicOes regulamentares vigentes na data em que o participante tenha
cumprido os requisitos para a obtencéo do beneficio.

A questdo ndo comporta mais discuss&o.

Conforme o disposto no item 1l da atual Siumula n.° 288 do TST, apds
a entrada em vigor das Leis Complementares n.” 108 e 109 de 2001, a
complementacdo de aposentadoria a ser paga ao participante de plano de
previdéncia privada reger-se-a pelas normas vigentes na data da
implementacdo dos requisitos para obtencdo do beneficio, ressalvado o
direito adquirido do participante que anteriormente implementara os
requisitos para o beneficio.

Na hipo6tese em pauta, € incontroverso que o reclamante foi admitido
em 8/5/1959, na vigéncia do Estatuto de 1969, e aposentou-se 31/12/1985,
ou seja, antes da entrada em vigor das referidas leis complementares,

Firmado por assinatura digital em 13/05/2021 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 1004241523000F0ACE



Poder Judiciario
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho fls.5

PROCESSO N° TST-Ag-RR-853-15.2011.5.05.0016

aplicando-se, em relacdo ao beneficio complementar, as normas em vigor na
data de admisséo.

Nesse contexto, a Corte de origem, ao indeferir o pedido de
complementacéo de aposentadoria, sob o fundamento de que ‘em face da sua
natureza de ordem publica, a Lei n.° 6.435/77 se sobrepde ao regulamento
interno da fundacgdo de seguridade, vigente a época da admissao do autor,
razdo pela qual ndo h4 falar-se em direito adquirido’, acabou por contrariar
SUmula n.° 288, Ill, do TST.”

Em consequéncia, foi dado provimento ao Recurso de

Revista do reclamante nos seguintes termos:

“Conhecido o Recurso de Revista, por contrariedade a SUmula n.° 288,
I1l, do TST, dou-lhe provimento para, julgando procedente a presente
Reclamagdo Trabalhista, condenar as reclamadas, de forma solidéria, ao
pagamento das diferencas de complementacéo de aposentadoria decorrentes
da aplicacdo do Regulamento de 1969, conforme apurado em liquidacéo de
sentenca, observando-se, ainda, a correcdo monetaria e o0s juros de mora, na
forma da lei, bem como a prescri¢do quinquenal.”

A agravante sustenta que ndo foi observada, na deciséo
agravada, a decisdo proferida no Processo
E-ED-RR-235-20.2010.5.20.0006, que conferiu nova redacdo a Sumula n.°
288 desta Corte, reconhecendo que a complementacdo dos proventos de
aposentadoria é regida pelas normas em vigor na data de admiss&o do
empregado, ressalvadas as alteracdes mais benéficas (matriz do art. 468,

CLT), t&do somente quando for “instituida, regulamentada e paga

diretamente pelo empregador, sem vinculo com as entidades de previdéncia
privada fechada”, que n&o é o caso em debate.

Renova suas argumentacdes no sentido de que os
beneficios decorrentes de planos de entidades de previdéncia
complementar ndo integram o contrato de trabalho, razdo pela qual as
mudancas ocorridas no curso do periodo aquisitivo do direito estéo
legalmente autorizadas e se aplicam a todos os participantes. Defende
a observancia das regras vigentes na data da aposentadoria, visto ser
esse o momento em que o participante se torna elegivel para a percepgdo

do beneficio. Aponta violacé&o dos arts. 5.°, XXXVI, 201, 202, § 2.°, da
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Constituicdo Federal, 17, pardgrafo Unico, e 68 da LC n.° 109/01 e
contrariedade a Sumula n.° 228, I, do TST.

Sem razao.

Ao contrédrio do alegado pela parte agravante, a
decisdo agravada observou a nova redacdo da Sumula n.° 228 do TST.

Com efeito, esta Corte Superior, em decorréncia do
julgamento do Processo TST-E-ED-RR 235-20.2010.5.20.0006 pelo Tribunal
Pleno, em 12/4/2016, apresentou nova redacdo a Sumula n.° 288, alterando
o item I e acrescentando os itens III e IV, colocando, portanto, um ponto
final a discussdo. Assim passou a ser a nova redacdo do referido verbete

sumular:

“COMPLEMENTACAO DOS PROVENTOS DA
APOSENTADORIA (nova redacao para o item | e acrescidos os itens Il e
v em decorréncia do julgamento do processo

TST-E-ED-RR-235-20.2010.5.20.0006 pelo Tribunal Pleno em 12.04.2016)
- Res. 207/2016, DEJT divulgado em 18, 19 e 20.04.2016

| - A complementacdo dos proventos de aposentadoria, instituida,
regulamentada e paga diretamente pelo empregador, sem vinculo com as
entidades de previdéncia privada fechada, é regida pelas normas em vigor na
data de admissdo do empregado, ressalvadas as alteracdes que forem mais
benéficas (art. 468 da CLT).

Il - Na hipotese de coexisténcia de dois regulamentos de planos de
previdéncia complementar, instituidos pelo empregador ou por entidade de
previdéncia privada, a opcéo do beneficiario por um deles tem efeito juridico
de rendncia as regras do outro.

I11 — Ap6s a entrada em vigor das Leis Complementares n*® 108 e 109,
de 29/05/2001, reger-se-a a complementacao dos proventos de aposentadoria
pelas normas vigentes na data da implementacdo dos requisitos para
obtencdo do beneficio, ressalvados o direito adquirido do participante que
anteriormente implementara os requisitos para o beneficio e o direito
acumulado do empregado que até entdo ndo preenchera tais requisitos.

IV — O entendimento da primeira parte do item Ill aplica-se aos
processos em curso no Tribunal Superior do Trabalho em que, em
12/04/2016, ainda ndo haja sido proferida decisdo de mérito por suas Turmas
e Secoes.”

Como se observa, o item III da nova redacdo da Sumula
n.° 288 prevé que “apds a entrada em vigor das Leis Complementares n.°*
108 e 109, de 29/05/2001, reger-se-a a complementacdo dos proventos de
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aposentadoria pelas normas vigentes na data da implementacdo dos
requisitos para obtencdo do beneficio, ressalvados o direito adquirido
do participante que anteriormente implementara os requisitos para o
beneficio e o direito acumulado do empregado que até entdo ndo preenchera
tais requisitos”.

Ressalvou, ainda, o item IV da mencionada Sumula que
esse novo entendimento seria aplicdvel aos processos em curso no Tribunal
Superior do Trabalho para os quais, em 12/4/2016, ainda ndo houvesse sido
proferida decis&do de mérito por suas Turmas e Secgdes.

Feitas tais consideracgdes, cumpre analisar o caso dos
autos.

Extrai-se da decisdo agravada que, quando da admissdo
do autor, vigorava o Estatuto e Regulamento do Plano de Beneficios de
1969, e quando da aposentadoria, em 1985, fato ndo contestado pela ora
agravante, estava em vigor o Regulamento de 1985, o gque demonstra que
0 requisito para a aposentadoria foi implementado antes da entrada em
vigor das Leis Complementares n'°® 108 e 109, de 29/05/2001.

Portanto, o regulamento aplicavel a complementacédo de
aposentadoria é aquele vigente a data da admissdo do reclamante.

Ante o exposto, emergem como obstdculos a reviséao
pretendida o art. 896, § 7.°, da CLT e a Stmula n.° 333 do TST, ndo havendo
cogitar-se de afronta aos dispositivos apontados, tampouco de
divergéncia jurisprudencial.

Nego provimento.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Primeira Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, a unanimidade, conhecer dos Agravos Internos e,
no mérito, negar-lhes provimento. Aplica-se a PETROBRAS a multa de 2%
sobre o valor atualizado da causa, nos termos do § 4.°, do art. 1.021,
do CPC/2015.

Brasilia, 12 de maio de 2021.
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LUIZ JOSE DEZENA DA SILVA

Ministro Relator
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